Характеристика объекта лесоустройства

1.1 Организация объекта лесоустройства и его административно-хозяйственная структура

Государственное лесохозяйственное учреждение "Петриковский лесхоз" Гомельского государственного производственного лесохозяйственного объединения (далее по тексту – "лесхоз") расположено в западной части Гомельской области на территории Петриковского района (рисунок 1).

Почтовый адрес лесхоза: 247940 ул. Ленинская, 15А, 

г. Петриков, Гомельская область.

Протяженность территории лесхоза с севера на юг составляет 50 км, с востока на запад – 55 км.

На севере лесхоз граничит с ГЛХУ "Октябрьский лесхоз", на востоке с ГЛХУ "Калинковичский лесхоз", на западе – с ГЛХУ "Любаньский лесхоз" и ЭЛОХ "Лясковичи", на юге с ГОЛХУ "Мозырский опытный лесхоз" и ГЛХУ "Лельчицкий лесхоз".

Расстояние от конторы лесхоза до областного центра составляет 196 км, до            г. Минска - 290 км.

Настоящая пояснительная записка составлена на основании материалов базового лесоустройства лесхоза 2014 года. Границы и площадь лесхоза по состоянию на 01.01.2015 года согласованы в установленном порядке с землеустроительной службой района и показаны на картах-схемах (рисунок 2,3).

Таблица 1.1.1 Административно-хозяйственная структура

	Наименование лесничества
	Местонахождение административного здания лесничества
	Наименование района
	Площадь лесного фонда, га
	Протяженность квартальных просек, км
	Расстояние, км

	
	
	
	
	
	до административного здания лесхоза
	до ближайшей железно-дорожной станции

	Комаровичское
	д. Комаровичи
	Петриковский
	10080,7
	146
	55
	43

	Кошевичское
	д.Кошевичи
	Петриковский
	9207,0
	83
	66
	54

	Бобрикское
	д. Бобрик
	Петриковский
	8365,5
	143
	38
	26

	Новоселковское
	д.Новоселки
	Петриковский
	8086,4
	104
	41
	29

	Копаткевичское
	д.В.Поле
	Петриковский
	7335,4
	102
	46
	34

	Колковское
	д. Колки
	Петриковский
	9780,1
	88
	55
	43

	Грабовское
	д.Грабов
	Петриковский
	6550,0
	85
	39
	42

	Михедовичское
	д.Михедовичи
	Петриковский
	7504,9
	110
	30
	18

	Залесское
	д.Залесье
	Петриковский
	7873,3
	124
	31
	19

	Сметаничское
	д.Сметаничи
	Петриковский
	8786,5
	95
	15
	3

	Птичское
	д.Птич
	Петриковский
	9435,5
	82
	28
	0

	Рубчанское
	д.Рубча
	Петриковский
	7174,7
	94
	17
	29

	Петриковское
	г.Петриков
	Петриковский
	9779,5
	239
	2
	12

	Лучицкое
	д.Лучицы
	Петриковский
	8019,3
	105
	54
	42

	Мышанское
	д.Мышанка
	Петриковский
	9477,2
	76
	43
	3

	Всего по лесхозу
	
	127456,0
	1676
	х
	х

	в т.ч. по районам
	Петриковский
	127456,0
	1676
	х
	х


Лесхоз, как самостоятельная организационно-хозяйственная единица, был организован 02.07.1936 года в соответствии с Постановлением ВЦИК и Совнаркома СССР.

В последующем реорганизация лесхоза происходила в 1960 году, в результате разукрупнения существующих, было организовано три новых лесничества: Старушковское, Рубчанское и Лешнянское. С организацией Мозырского лесхоза Лешнянское лесничество перешло в его состав. С организацией Припятского ландшафтно-гидрологического заповедника в 1969 году в его состав было передано Снядинское лесничество, далее в 1972 году в результате разукрупнения Грабовского и Копцевичского лесничеств было организовано Михедовичского лесничество.

На основании приказа Минлесхоза БССР № 53 от 30.05.1988 года и приказа Гомельского управления лесного хозяйства № 108 от 20.06.1988 года Копаткевичский лесхоз был расформирован и полностью присоединен к Петриковскому лесхозу. В связи с упорядочением границ в 1989 году значительная часть (6,4 тыс. га) Глиницкого лесничества, расположенного на территории Мозырского района, передана Мозырскому лесхозу.

В течение последнего ревизионного периода в организационно-хозяйственной структуре лесхоза изменений не происходило, кроме передачи в состав лесного фонда земель от сельхозпредприятий.

1.2 Лесорастительные условия

Согласно геоботаническому (лесорастительному) районированию территории Республики Беларусь [3] леса Петриковского лесхоза относятся к подзоне грабовых дубрав (широколиственно-сосновых лесов), Полесско-Приднепровского лесорастительного района. Вся территория лесхоза отнесена к Центрально-Полесскому комплексу лесных массивов, характеризуется значительным удельным весом сосновых насаждений, увеличением с севера на юг доли твердолиственных пород ели и осины.

Согласно геоморфологическому районированию территория лесхоза относится к району Припятского Полесья и представляет собой плоскую нивелированную аккумулятивно-эрозионную низменность.

Доминирующими лесными формациями являются сосновые, березовые, дубовые и черноольховые леса. Суходольные леса занимают 109576 га (86 %) лесных земель лесхоза, болотные – 17880 га, (14 %).

Земли лесхоза представлены отдельными контурами-участками. Максимальная площадь участка составляет 110453,4 га, минимальная 1,7 га.

                                               1.2.1 Климат

Лесхоз находится в умеренной зоне Атлантико-континентальной климатической области (по Б.П. Алисову). Климатические условия здесь создаются, в основном, под влиянием морского и континентального воздуха умеренных широт.

Климат района расположения лесхоза умеренно-теплый, неустойчивый. Среднегодовая температура воздуха составляет +6,4 ºС, абсолютные значения +37 ºС и -35 ºС. Теплообеспеченность района является одной из наиболее высоких в Республике Беларусь. Сумма положительных температур за вегетационный период составляет 2685-2800 ºС. Продолжительность вегетационного периода 185-198 дней. Первые осенние заморозки приходятся обычно на первую декаду октября, последние весенние могут наблюдаться до конца мая.

В среднем в год на территории района выпадает 631 мм, осадков, больше всего их выпадает в июне-августе. Относительная влажность воздуха в среднем 82%. Максимум относительной влажности (87-88 %) приходится на ноябрь-декабрь, а минимум (68 %) на май месяц.

Снежный покров появляется обычно в середине ноября и держится в среднем 100-115 дней. Для зимы характерны частые оттепели - 15-20 дней в году (с температурой выше 0 ºС) за декабрь-февраль. Средняя глубина промерзания грунта составляет около 50 см, в суровые зимы достигает 120 см. Под пологом леса почва промерзает обычно на 15-20 см.

В целом, климатические условия района расположения лесхоза благоприятны для роста сосновых и широколиственных лесов и не благоприятны для роста ели, южная граница сплошного распространения которой проходит по линии д. Копцевичи-Сметаничи-Птичь.

К отрицательным климатическим факторам можно отнести: поздние весенние и ранние осенние заморозки, которые в отдельные годы побивают всходы, молодые побеги и цветы дуба, а иногда и других пород; недостаточное количество осадков в весенний период, сильные солнцепеки в июле и в августе, сухие северо-восточные и восточные ветры весной.

Прогноз динамики климатических условий на территории Республики Беларусь до 2050 г., выполненный Институтом экспериментальной ботаники Национальной академии наук Беларуси [4] показывает, что изменения климата района месторасположения лесхоза коснутся зимних месяцев, которые станут теплее на 2-3°, и июля-августа, для которых повышение средней температуры прогнозируется в пределах на 1-3°. Весенние и осенние температуры изменятся незначительно. Количество осадков увеличится в марте, начале лета и осенью на 3-6 мм в месяц к 2050 году.

Устойчивое изменение климатических показателей прямо или косвенно (через изменение уровня грунтовых вод, пожары, размножение вредителей леса и стимуляция болезней древесных пород) ведет к изменениям в составе и структуре растительного покрова.

Помимо перечисленных негативных воздействий на лесные экосистемы изменение климатической ситуации ведет к:
- изменению текущего прироста древостоев в связи с увеличением активных температур, продолжительности сезона вегетации; увеличению расходов на дыхание в течение вегетационного сезона в результате повышения ночных температур. Причем эти изменения могут привести как к повышению, так и понижению прироста в зависимости от породы и геоботанического региона;

- изменению сроков созревания плодов и семян древесных растений в связи с более ранним началом вегетации;

-сдвигу на 10-15 дней сроков начала лесокультурного сезона;

-возрастанию вероятности возникновения и вредоносности поздних весенних заморозков в связи с более ранним началом вегетации;

- активному зарастанию болот вследствие общего снижения уровня грунтовых вод и повышения интенсивности испарения с поверхности болот и их водосборных территорий;

- увеличению транспирации лесных фитоценозов;

-общему ускорению круговорота веществ в лесных экосистемах, в частности ускорение темпов разложения лесного опада и подстилки;

- ухудшению условий перезимовки лесной растительности вследствие отсутствия или сокращения сроков наличия снежного покрова;

- ухудшению доступности эксплуатационных заболоченных лесов в зимний период из-за слабого промерзания грунта. 
Изложенный в научно-технической разработке Института экспериментальной ботаники [4] комплекс мероприятий по адаптации системы лесопользования, лесовосстановления и лесоразведения, охраны и защиты лесов к изменениям климата, применительно к условиям лесхоза, использован при разработке соответствующих разделов настоящего проекта

                                                 1.2.2 Почвы

Леса лесхоза произрастают в левобережной части Полесской низменности и относятся к так называемому Припятскому Полесью.

На территории лесхоза в соответствии с особенностями рельефа, климатических условий, почвообразующих пород, растительности имеют место следующие процессы почвообразования: дерновый, подзолистый, дерново-подзолистый, болотный и пойменный, в результате протекания которых сформировалось 10 типов почв [5].

Таблица 1.2.2.1 Распределение общей площади земель по типам и подтипам почв

	Типы и подтипы почв
	Площадь,

га
	%

	Дерново-подзолистые автоморфные (обычные)
	17356
	13,9

	Дерновые полугидроморфные
	9949
	8,0

	а) насыщенные
	132
	0,1

	б) ненасыщенные (кислые)
	9526
	7,7

	в) мелиоративные
	291
	0,2

	Дерново-подзолистые полугидроморфные
	72308
	58,1

	а) обычные
	72308
	58,1

	Подзолистые полугидроморфные
	272
	0,2

	Пойменные дерновые полугидроморфные
	8096
	6,5

	а) обычные
	7858
	6,3

	б) неразвитые
	238
	0,2

	Антропогенно-преобразованные полугидроморфные
	85
	0,1

	а) нарушенные
	85
	0,1

	Торфяно-болотные низинного типа болот
	6461
	5,2

	а) типичные
	3205
	2,6

	б) мелиорированные 
	2686
	2,2

	в) мелиорированные выработанные
	570
	0,4

	Торфяно-болотные переходного типа болот
	5547
	4,4

	а) типичные
	4769
	3,8

	б) мелиорированные 
	744
	0,6

	в) выработанные
	34
	–

	Торфяно-болотные верхового типа болот
	912
	0,7

	а) типичные
	912
	0,7

	Пойменные торфяно-болотные
	1144
	0,9

	а) типичные
	899
	0,7

	б) типичные старичных русел и озер 
	245
	0,2

	Прочие земли
	2446
	2,0

	Всего
	124576
	100,0


В нынешних границах лесхоза почвенно-лесотипологическое обследование проведено на площади 124576 га (97,7 %).

Дерново-подзолистые автоморфные почвы занимают площадь 17356 га или 13,9% общей площади лесных земель лесхоза. Они приурочены к повышенным хорошо дренированным участкам с достаточно глубоким залеганием грунтовых вод.

Дерновые полугидроморфные почвы занимают 9949 га (8,0 %) и встречаются отдельными контурами на всей территории. Формируются на слабодренированных равнинах и пониженных элементах рельефа при близком от поверхности залегании грунтовых вод. Располагаются, как правило, на окраине массивов низинных болот или же приурочены к бессточным ложбинообразным понижениям. Грунтовые воды обычно содержат значительное количество растворенных веществ, в том числе и элементов питания растений, в результате чего почва обогащается как за счет накопления их при помощи растительности, так и путем капиллярного поднятия из грунтовых вод. Слабая дренированность территории и близкое залегание грунтовых вод обуславливает присутствие в профиле почв ясных горизонтов оглеения или сплошных глеевых горизонтов. В пределах этого типа почв в лесхозе представлено три подтипа: ненасыщенные, насыщенные кислые и насыщенные мелиоративные. Среди них наибольшим плодородием обладают насыщенные среднегумусовые супесчаные почвы, характеризующиеся слабокислой реакцией почвенного раствора гумусового горизонта и наличием в почвенном профиле карбонатных пород.

Дерново-подзолистые полугидроморфные почвы преобладают на территории лесхоза и занимают 72308 га (58,1 %). Этот тип почв приурочен к нижним частям склонов и пониженным элементам рельефа. В лесном фонде лесхоза представлены обычные дерново-подзолистые полугидроморфные почвы.

Подзолистые полугидроморфные почвы занимают 272 га (0,2 %). Отличительной их особенностью является отсутствие гумусового горизонта и наличие подзолистого, часто довольно мощного, а также весьма частое присутствие в их профиле иллювиально-гумусового горизонта. Почвы характеризуются низким плодородием. 
Пойменные дерновые полугидроморфные почвы занимают 8096 га (6,5 %) и распространены в поймах рек.

Торфяно-болотные почвы низинного типа болот занимают 6461 га (5,2 %) и встречаются повсеместно на обследованной территории. Приурочены к проточным и полузамкнутым понижениям с близким залеганием жёстких грунтовых вод. Характеризуются высокой зольностью торфа, имеют высокую степень разложения, цвет от буро-коричневого до чёрного. Низинные торфяные почвы отличаются от переходных и верховых более высоким содержанием гумусовых веществ, а в их составе - гуминовых кислот. В пределах типа выделены типичные, мелиорированные и мелиорированные выработанные торфяно-болотные почвы. Осушение торфяных почв существенно изменяет экологическую среду, особенно естественный водный и тепловой режим почв. В отличие от типичных низинных торфяно-болотных почв мелиорация ускоряет разложение и минерализацию торфа. Мелиорированные выработанные торфяно-болотные почвы приурочены к бывшим торфоразработкам.
Торфяно-болотные почвы переходного типа болот занимают 5547 га (4,4 %) и встречаются отдельными контурами на всей территории лесхоза. Приурочены к полузамкнутым понижениям и окраинам верховых болот. При увеличении мощности торфяного горизонта и постепенного повышения его поверхности воздействие грунтовых вод всё больше и больше уменьшается, и преобладающее влияние на развитие переходных болот оказывает атмосферная влага. Торф переходных болот характеризуется меньшей зольностью, повышенной кислотностью и сравнительно небольшим количеством элементов питания. В пределах типа выделены типичные, мелиорированные и выработанные торфяно-болотные почвы переходного типа болот.

Торфяно-болотные почвы верхового типа болот занимают 912 га (0,7 %) и расположены мелко-контурными участками на всей территории лесхоза. Развиваясь в условиях замкнуто-котловинного рельефа, почвы данного типа болот находятся под влиянием постоянного избыточного увлажнения, как непосредственно выпадающих атмосферных осадков, так и вод, стекающих с повышенных участков, окружающих эти болота. Все верховые болота характеризуются слабым разложением торфа, малой зольностью и высокой кислотностью. Гумификация и минерализация органических веществ развивается крайне медленно. На них произрастают низкобонитетные сосновые насаждения. В пределах типа выделены только типичные торфяно-болотные почвы верхового типа болот.

Пойменные торфяно-болотные почвы занимают 1144 га (0,9 %) и распространены в поймах рек. Как правило, эти почвы имеют более высокую зольность торфа и богаче азотом, фосфором, калием и кальцием, чем торфяно-болотные почвы низинного типа болот водоразделов. Типичные торфяно-болотные почвы обычно приурочены к притеррасной зоне поймы. Иногда пойма малых рек представляет собой заторфованное понижение, вплотную примыкающее к руслу реки. 

Типичные торфяно-болотные почвы старых русел и озер встречаются небольшими контурами среди центральной (заторфованные старицы) зоны поймы.

В результате почвенно-лесотипологического обследования территории лесхозов Гомельского ГПЛХО [5] выделено 257 почвенных разновидностей, которые в пределах общего их списка по Республике Беларусь объединены в 48 почвенно-лесотипо-логических групп. Перечень почвенно-лесотипологических групп и, соответствующий им, породный состав лесов для лесхоза приведен во второй главе настоящего проекта (таблица 2.3.3).

На принятых землях (2880 га), в связи с отсутствием материалов почвенно-типологического обследования, ПТГ образовывались по типам леса аналогично обследованной площади лесхоза.

    1.2.3 Транспортные условия и доступность лесосырьевых ресурсов

Транспортные условия и доступность лесосырьевых ресурсов района, расположение лесхоза являются важными факторами в производстве лесохозяйственной и лесопромышленной деятельности.

Район расположения лесхоза характеризуется относительно развитой сетью путей транспорта общего пользования. По территории лесхоза проходят различные транспортные пути, обслуживающие потребности многих отраслей народного хозяйства.

С востока на запад, по южной части территории лесхоза проходит железнодорожная магистраль Гомель-Брест протяженностью в границах лесного фонда лесхоза 45 км, автомобильные дороги республиканского значения: М-10-граница Российской Федерации (Селище)-Гомель-Кобрин, М-10-Р-11-подъезд к г. Петрикову, а также сеть автомобильных дорог общего пользования местного значения, лесохозяйственные и естественные лесные.

Кроме названных магистралей для вывозки заготовленной древесины используются в лесхозе дороги общего пользования местного значения, лесохозяйственные, а также естественные лесные дороги. Состояние местных дорог хорошее и для целей лесного хозяйства они используются круглогодично. Естественные лесные дороги – грунтовые неулучшенные, с небольшим грузооборотом используются в течение года, за исключением весенней распутицы и осеннего дождливого периода.

Таблица 1.3.1.1 Характеристика путей транспорта в границах лесного фонда

	Виды дорог
	Протяженность дорог в границах лесного фонда, км

	
	Итого
	в том числе по типам покрытия
	на 100 га общей площади

	
	
	капитальные
	переходные
	без покрытия
	

	А
	1
	2
	3
	4
	5

	Железные дороги, всего 
	45
	х
	х
	х
	х

	в т.ч. широкой колеи
	45
	х
	х
	х
	х

	Автомобильные, всего
	2618
	40
	164
	2414
	2,054

	в том числе: -общего пользования, всего
	204
	40
	164
	–
	0,160

	из них республиканские
	40
	40
	–
	–
	0,031

	местные
	164
	–
	164
	–
	0,129

	- не общего пользования (лесохозяйственные)
	18
	–
	18
	–
	0,014

	в том числе дороги, числящиеся на балансе лесхоза 
	18
	–
	18
	–
	0,014

	грунтовые
	2396
	–
	–
	2396
	1,880


Классификация дорог произведена согласно Постановлению [6].

Показателем удовлетворения транспортных нужд в лесном хозяйстве является густота дорожной сети, выраженная протяженностью дорог, отнесенной к 100 гектарам лесной площади. Общая протяженность автомобильных дорог, проходящих в границах лесного фонда лесхоза, равна 2618 км, из которых республиканские составляют 40 км, местные – 164 км, лесохозяйственные, числящиеся на балансе лесхоза – 18 км, грунтовые – 2396 км. Густота дорожной сети на 100 га лесных земель лесхоза составляет 2,054 км и близка к оптимальной.

Наиболее доступны лесные массивы для заготовки и вывозки древесины в Мышанском, Залесском и Сметаничском лесничествах, наименее в Лучицком и Копаткевичском лесничествах. Некоторые лесные дороги нуждаются в периодическом ремонте. Исходя из натурного обследования лесоустройством проектируется ремонт дорог протяженностью 27 км. 
В 2013 году в лесхозе по всем видам пользования заготовлено 219,0 тыс. м3 ликвидной древесины. Из общего объема заготовки доля лесхоза составляет 65,7 %, прочих лесозаготовителей – 30,2 %, в том числе организаций концерна «Беллесбумпром» - 17,6 % и местное население 4,1 %. Концерну "Беллесбумпром" на заготовку древесины переданы участки лесного фонда на площади 50,5 тыс.га

Кроме организаций концерна «Беллесбумпром» лесозаготовки на территории лесхоза осуществляют частные торгово-производственные унитарные предприятия района расположения лесхоза и крестьянские фермерские хозяйства.

В качестве топлива древесину используют мини ТЭЦ, предприятия и организации Минжилкомхоза, бюджетные организации и население. В 2013 году лесхозом поставлено 56,4 тыс. м3 дров топливных на мини ТЭЦ, населению и прочим потребителям. Отходы лесозаготовок и отходы деревообработки в качестве топлива лесхозом не поставлялись. Потребности района расположения лесхоза в топливной древесине полностью удовлетворяются из его лесов. Формы реализации древесины в лесхозе определены соответствующими нормативными актами Правительства Республики Беларусь [8] и Министерства лесного хозяйства.
                             Характеристика лесного фонда

2.1 Структура лесного фонда

Таблица 2.1.1 Распределение площади лесного фонда по видам земель 

	Наименование 

вида земель
	Площадь по данным лесоустройства
	Изменение, (+)

	
	настоящего на 01.01.2015 г.
	предыдущего на 01.01.2006 г.
	

	
	га
	%
	га
	%
	га
	%

	Общая площадь земель
	
	
	
	
	
	

	лесного фонда
	127456,0
	100,0
	125130,0
	100,0
	+2326,0
	+1,8

	в том числе:
	
	
	
	
	
	

	Лесные земли - всего
	118664,3
	93,1
	115429,7
	92,2
	+3234,6
	+2,8

	из них:
	
	
	
	
	
	

	Покрытые лесом земли
	113911,8
	89,4
	108321,2
	86,6
	+5590,6
	+5,2

	в том числе
	
	
	
	
	
	

	лесные культуры
	28990,3
	22,7
	25179,9
	20,1
	+3810,4
	+15,1

	Несомкнувшиеся лесные
	
	
	
	
	
	

	культуры
	3088,8
	2,4
	3904,7
	3,1
	-815,9
	-20,9

	Лесные питомники, плантации
	35,7
	-
	28,9
	-
	+6,8
	+23,5

	Не покрытые лесом земли
	1628,0
	1,3
	3174,9
	2,5
	-1546,9
	-48,7

	в том числе
	
	
	
	
	
	

	гари, погибшие насаждения
	4,2
	-
	73,7
	0,1
	-69,5
	-94,3

	вырубки
	1090,0
	0,9
	1172,8
	0,9
	-82,8
	-7,1

	прогалины, пустыри
	533,8
	0,4
	1928,4
	1,5
	-1394,6
	-72,3

	Нелесные земли, всего
	8791,7
	6,9
	9700,3
	7,8
	-908,6
	-9,4

	из них:
	
	
	
	
	
	

	пахотные
	10,3
	-
	54,4
	-
	-44,1
	-81,1

	земли под постоянными
	
	
	
	
	
	

	культурами
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	сенокосные
	18,4
	-
	195,2
	0,2
	-176,8
	-90,6

	пастбищные
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	земли под болотами
	5783,1
	4,5
	6378,1
	5,1
	-595,0
	-9,3

	земли под водными объектами
	598,3
	0,5
	522,4
	0,4
	+75,9
	+14,5

	земли под дорогами, просеками другими транспортными путями
	1959,1
	1,6
	2319,9
	1,9
	-360,8
	-15,6

	земли под застройкой
	17,9
	-
	4,2
	-
	+13,7
	+326,2

	нарушенные земли
	4,6
	-
	14,1
	-
	-9,5
	-67,4

	неиспользуемые земли
	282,7
	0,2
	103,8
	0,1
	+178,9
	+172,4

	другие земли
	117,3
	0,1
	108,2
	0,1
	+9,1
	+8,4


Общая площадь лесхоза за ревизионный период увеличилась на 2326,0 га (+1,8
 %) в результате приемки земель в состав лесного фонда и уточнения контуров участков при формировании земельной информационной системы по Петриковскому району.

Площадь лесных земель увеличилась на 3234,6 га (2,8 %).

Площадь покрытых лесом земель увеличилась на 5590,6 га (5,2 %), в их составе лесные культуры увеличились на 3810,4 га (15,1 %). Увеличение площади покрытых лесом земель произошло по причине приемки земель в состав лесхоза и перевода лесных культур и естественно возобновившихся площадей в покрытые лесом земли.

Площадь несомкнувшихся лесных культур уменьшилась на 815,9 га (20,9 %) за счет перевода их в сомкнувшиеся и как результат, в покрытые лесом земли.

Не покрытые лесом земли по сравнению с данными прошлого лесоустройства уменьшилась на 1546,9 га (48,7 %). В их составе, в результате проведения лесовосстановительных мероприятий, пустыри и прогалины уменьшились на 1394,6 га, погибшие насаждения и вырубки уменьшились на 69,5 га. 

Площадь нелесных земель уменьшилась на 908,6 га (9,4 %), в основном, за счет зарастания болот (– 595,0 га). Учтенные прошлым лесоустройством сельскохозяйственные земли (249,6 га), в основном, выведены лесхозом из сельхозоборота и учтены настоящим лесоустройством лесными землями.

Уменьшение площадей земель под дорогами, просеками и другими транспортными путями (-360,8 га) произошло по причине изъятия из состава лесного фонда лесхоза линий электропередач, связи, нефте и газопроводов.

Площадь неиспользуемых земель увеличилась на 178,9 га. К этому виду земель настоящим лесоустройством отнесены, преимущественно, земли расположенные в поймах рек (пойменные земли).

Необоснованного перевода лесхозом лесных земель в нелесные при настоящем лесоустройстве не выявлено.

По данным земельного баланса района по состоянию на 01.01.2015 года земель временного пользования с изъятием земельных участков из площади лесхоза не числится.

                        Анализ хозяйственной деятельности

Анализ хозяйственной деятельности в данной главе приведен на основании отчетных данных лесхоза, материалов прошлого лесоустройства, а также использования сведений настоящего лесоустройства о качестве проведения лесохозяйственных и лесовосстановительных мероприятий.

3.1 Лесопользование

Лесопользование составляет экономическую основу ведения лесного хозяйства и определяет его интенсивность. Оно представлено различными видами пользования с преобладанием заготовки древесины.

3.1.1 Рубки главного пользования

Расчетная лесосека, определенная прошлым базовым лесоустройством на ревизионный период 2006-2015 г.г. составляла 163,9 тыс.м3 ликвида, в том числе по хвойному хозяйству – 83,2 тыс.м3, твердолиственному – 9,7 тыс.м3 и мягколиственному – 71,0 тыс.м3.

Практически в действие она была введена с 01.01.2007 года и в течение всего ревизионного периода оставалась без изменения.
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В первый год ревизионного периода (2006 г.) в лесхозе действовала расчетная лесосека, принятая на год лесоустройства (2005 г.) в объеме 104,7 тыс.м3 ликвида, в том числе по хвойному хозяйству 55,9 тыс.м3 , твердолиственному – 5,6 тыс.м3 и мягколиственному – 43,2 тыс.м3. В итоге расчетная лесосека (среднегодовая за ревизионный период), составила 158,2 тыс.м3 ликвида, в том числе по хвойному хозяйству 
– 79,8 тыс.м3 , твердолиственному – 9,3 тыс.м3 и мягколиственному – 69,1 тыс.м3
                         3.1.2 Рубки промежуточного пользования 
Для анализа проведения рубок промежуточного пользования в нижеследующей таблице (3.1.2.1) приводятся данные ежегодных размеров по видам рубок запроектированных прежним лесоустройством, а также данные среднегодовых объемов рубок выполненных лесхозом за прошедший ревизионный период.

Таблица 3.1.2.1 Выполнение рубок промежуточного пользования за ревизионный период

Площадь, га

	Вид рубки
	Ежегодный объем, запроектированный лесоустройством
	Среднегодовой, 
выполнененный лесхозом

	
	площадь, га
	объем заготовки ликвидной древесины, тыс.м3
	в том числе с 1 га, м3
	площадь, га
	объем заготовки ликвидной древесины, тыс.м3
	в том числе с 1 га, м3

	1 Рубки ухода – всего
	2568,1
	40,9
	15,9
	2343,1
	50,1
	21,4

	из них:
	
	
	
	
	
	

	–осветления
	452,9
	–
	–
	489,8
	–
	–

	–прочистки
	724,4
	1,3
	2,0
	642,0
	1,3
	2,0

	–прореживания
	851,2
	21,6
	25,4
	596,0
	23,5
	39,5

	–проходные рубки
	539,6
	18,0
	33,4
	615,3
	25,3
	41,1

	2 Выборочные санитарные рубки - всего
	1464,0
	19,7
	13,5
	1361,2
	21,4
	15,7

	3 Рубки обновления и переформирования
	19,8
	1,3
	65,7
	5,3
	0,4
	75,7

	4 Рубки реконструкции
	7,7
	0,3
	39,0
	6,9
	0,2
	22,9

	Итого
	4059,6
	62,2
	х
	3716,5
	72,1
	х


Запроектированный прежним лесоустройством среднегодовой объем рубок ухода по осветлениям выполнен по площади на 108,1 %, по прочисткам выполнен по площади на 88,6 % и по ликвидному запасу – на 100,0 %.

В целом по уходу за молодняками среднегодовой объем по площади выполнен на 96,1 %. Интенсивность (выборка общего запаса с 1 га, м3), проведенных рубок по уходу за молодняками, составила 105,0  от проектной.

Среднегодовой объем по прореживаниям по площади выполнен на 70,0 %, по ликвидному запасу – на 108,8 %. Интенсивность проведенных рубок ухода по прореживаниям составила 155,5 % от проектной.

Выполнение среднегодовых объемов по проходным рубкам составило по площади 114,0 %, по ликвидному запасу – 140,5 %. Интенсивность проведенных проходных рубок составила 123,1 % от проектных установок.

Более высокая по сравнению с проектной интенсивность прореживаний и проходных рубок объясняется тем, что в первые годы после лесоустройства в первую очередь в рубку поступали высокополнотные (полнота 0,9-1,0) старшие по возрасту насаждения. В последующие годы, в связи с высоким ежегодным приростом, полнота и запас вовлекаемых в рубку насаждений возросли по сравнению с проектными показателями.

Проектные ведомости прошлого лесоустройства по уходу за молодняками использованы на 96,2 %.

Вне проектных ведомостей выполнены осветления на площади 369 га во вновь возникших молодняках в течение ревизионного периода.

Использование лесхозом проектных ведомостей по прореживаниям и проходным рубкам составила 87,1 %. Остальной процент проектных ведомостей (12,9 %) остался не охваченным данными видами рубок ухода.

Основной причиной недовыполнения среднегодовых объемов проектных установок прежнего лесоустройства по прореживаниям и проходным рубкам явилось то, что лесхозу, в течение ревизионного периода, приходилось выполнять большие объемы работ по ликвидации последствий стихийных бедствий (ветровалы, буреломы, гарельники и др.) на выполнение которых отвлекались рабочая сила, лесозаготовительная техника и время. Все это нашло отражение в плановых заданиях Гомельского ГПЛХО по рубкам ухода, которые доводились лесхозу.

Фактическое выполнение среднегодовых проектных данных прежнего лесоустройства по рубкам ухода составило 91,2 % по площади 122,5 % по запасу. Средняя выборка с 1 га по прореживаниям и проходным рубкам несколько выше проектной (на 37,5 %). По остальным видам рубок ухода интенсивность рубки близка к проектной.

Выход деловой древесины от ликвида  по прореживаниям и проходным рубкам практически соответствует проектному. Процент деловой древесины от ликвида по прореживаниям 44,2 %, по проекту – 44,8 %, по проходным рубкам 49,6 %, по проекту – 50,0 %.

При проведении всех видов рубок ухода применялся, в основном, комбинированный метод, т.е. вырубка нежелательных деревьев, производилась как с верхнего, так и с нижнего ярусов.

Выполнение среднегодовых объемов проекта лесоустройства по выборочным санитарным рубкам составило 93 % по площади и 108,6 % по ликвидному запасу. Фактическая выборка с 1 га составила 15,7 м3 ликвида, против 13,5 м3 по проекту.

Фактический процент выхода деловой древесины от ликвида по выборочным санитарным рубкам составил 19,0 %, по проекту лесоустройства – 24,8 %.

Прежним лесоустройством рубки реконструкции в низкополнотных средневозрастных насаждениях были запроектированы на площади 7,7 га с выбираемым запасом 0,3 тыс.м3, фактически проведены на площади 48 га с выбираемым запасом 1,2 тыс.м3.

Рубки обновления и переформирования за период действия проекта проведены на площади 37 га с выбираемым ликвидным запасом 3,1 тыс.м3 , что составляет 18,7 % от запроектированного по площади и 20,5 %  по выбираемому запасу.

Значительное недовыполнение объемов рубок обновления и переформирования связано с причиной указанной выше.
Таблица 3.1.2.2 Качество проведенных рубок промежуточного пользования в год предшествующий лесоустройству 

Площадь, га

	Вид рубок
	Обследовано мест рубок при 
таксации леса 2013 г.
	В т. ч. рубки проведены с  неудовлетворительным качеством
	Причины проведения рубок с неудовлетворительным качеством

	
	
	
	рубками не охвачено свыше 
10% площади участка
	рубки ухода не проведены в кулисах
	свыше 10% худших деревьев не вырублено от оставленных на корню
	вырублено свыше 5% лучших (здоровых) деревьев
	интенсивность выборки более ± 10% от нормативной
	в составе уменьшилась 
доля главной породы
	другие причины

	Осветление
	543
	14
	–
	–
	–
	–
	14
	–
	–

	Прочистка
	598
	16
	–
	–
	–
	–
	16
	–
	–

	Прореживание 
	559
	16
	–
	–
	
	–
	16
	–
	–

	Проходная рубка
	850
	23
	–
	–
	
	–
	23
	–
	–

	Выборочные санитарные рубки
	1155
	34
	–
	–
	34
	–
	–
	–
	–

	Рубки реконструкции
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–

	Рубки обновления
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–

	Рубки переформирования
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–
	–

	Итого 
	3705
	103
	–
	–
	34
	–
	69
	–
	–


На основании анализа сводных данных необходимо отметить, что рубки промежуточного пользования в лесхозе проводились, в основном, качественно. На 39,0 % площадей за счет их проведения произошло увеличение в составе хозяйственно-ценных пород, а на 1,7 % отмечен перевод мягколиственных насаждений в твердолиственные и хвойные.

В результате проведения рубок ухода за последние три года в более ценное хозяйство переведено 67 га мягколиственных насаждений, всего за ревизионный период – 179 га, что соответствует 98,4 % к проекту. Выявленная лесоустройством 2005 года площадь насаждений, где возможен их перевод в более ценное хозяйство путем рубок ухода, составляла 250 га. Увеличение в составе насаждений доли ценных пород имело место на площади 90,0 % проведенного ухода за молодняками и 50,0 %  проведенных прореживаний и проходных рубок. Улучшилось состояние насаждений, их товарная структура.

Однако наряду с положительными сторонами, достигнутыми в рубках промежуточного пользования, за прошедший ревизионный период имелись и недостатки. Неудовлетворительно выполнено 2,8 % рубок промежуточного пользования. Основными причинами неудовлетворительного проведения явились:

· недостаточная интенсивность при уходах за молодняками (30 га).

· частично не вырубались худшие деревья при выборочных санрубках (34 га).

Заготовленная древесина от рубок промежуточного пользования реализовывалась сельскохозяйственным и промышленным предприятиям района расположения лесхоза, школам, больницам и местному населению, а также отправлялась за пределы района и на экспорт. Всего за ревизионный период по промежуточному пользованию заготовлено в среднем 72,1 тыс. м3 ликвидной древесины в год, что составляет 115,9 % от проектных данных (62,2 тыс. м3).

Всего по промежуточному пользованию в 2013 году заготовлено 84,3 тыс. м3 ликвидной древесины, в том числе деловой 27,6 тыс. м3.

Рубки промежуточного пользования преимущественно проводились силами лесхоза.

Уровень механизации при уходе за молодняками достиг 50 %, по проекту лесоустройства – 70,0 %.

Технология проведения рубок ухода соответствует действующим правилам [16] и другим нормативным документам.
                                        3.1.3 Прочие рубки

Предложенный лесоустройством общий ежегодный объем прочих рубок по лесхозу составлял 14,5 тыс.м3 корневой массы, в том числе 9,2 тыс. м3 ликвида на площади 586 га. В течение ревизионного периода этот объем не представлял собой некую стабильную величину, а варьировал в зависимости от различных факторов (отчуждение земель из лесного фонда, строительство дорог, ЛЭП и др.), а также в результате действия стихийных природных факторов (пожаров, усыхания, ветровалов, буреломов), наличия очагов вредителей и болезней леса.

Таблица 3.1.3.1 Выполнение запроектированного лесоустройством объема прочих рубок в предыдущем ревизионном периоде 

	Вид рубки
	Ежегодный объем, запроектированный лесоустройством
	Среднегодовой объем, выполненный лесхозом

	
	площадь, га
	объем заготовки древесины (корневой), тыс.м3
	площадь, 
га
	объем заготовки древесины (корневой), тыс.м3

	Сплошные санитарные рубки
	73
	9,9
	65
	13,3

	Разрубка и расчистка
	
	
	
	

	квартальных просек и ППР
	113
	2,6
	61
	2,0

	Уборка захламленности
	400
	2,0
	9034
	10,4

	Рубка единичных деревьев
	–
	–
	
–
	–

	Иные виды прочих рубок
	–
	–
	–
	–

	Итого
	586
	14,5
	9160
	25,7


Большое внимание лесхоз уделял ликвидации захламленности. В насаждениях, где в соответствии с пунктом 2.3.1 указаний [18] не допускается наличие мертвого леса, его запас не зарегистрирован. Придорожные полосы лесов вдоль автомобильных дорог поддерживаются лесхозом в надлежащем состоянии.

В целом, среднегодовой объем прочих рубок лесхозом перевыполнен по площади в 15,6 раза и по общему запасу перевыполнен в 1,8 раза. Значительное перевыполнение объемов наблюдается по такому виду прочих рубок как уборка захламленности. Данное связано с тем, что в течение ревизионного периода леса лесхоза были подвержены стихийным природным факторам (ветровалы, буреломы, пожары), что повлекло за собой значительное увеличение указанного вида прочих рубок.

По всем видам прочих рубок проектные установки по объемам заготовки древесины выполнены, в том числе в участках запроектированных лесоустройством.

                                    3.1.4 Заготовка живицы

Таблица 3.1.4.1 Использование сосновых древостоев для подсочки

	Показатель
	Площадь, га

	Площадь сосновых древостоев возможных для подсочки по данным предыдущего лесоустройства, всего 
	14728,4

	Фактическая среднегодовая площадь выполненной подсочки 
	74,0

	из них не соответствуют нормативным требованиям
	–

	Находящиеся в подсочке в год настоящего лесоустройства, всего
	250,5

	в том числе приспевающие древостои
	–


По состоянию на 1.01.2006 года площадь заподсоченных насаждений составила 737 га, в том числе вышедших из подсочки 621 га.

В 
среднем ежегодно вовлекалось в подсочку 74 га насаждений сосны, что составляет 65 % к проекту предыдущего лесоустройства. 

Фактически вырублено сосновых насаждений за ревизионный период 2326 га или 93,4 % к проекту лесоустройства.

В год настоящего лесоустройства находилось в подсочке 250,5 га сосновых насаждений, 1336,5 га учтены вышедшими из подсочки, но не вырубленными. Состояние насаждений, находящихся и вышедших из подсочки, удовлетворительное.

В настоящее время заготовка живицы проводится силами Концерна "Беллесбумпром". До 2006 года включительно заготовка живицы проводилась и силами лесхоза. Так в 2006 году лесхозом заготовлено 15 тонн живицы, Концерном "Беллесбумпром" было заготовлено 195 тонн.

Методы и технология проведения подсочки соответствует требованиям действующих правил [38].

3.1.5 Побочное лесопользование и заготовка второстепенных лесных ресурсов

Таблица 3.1.5.1 Заготовка продуктов побочного лесопользования и второстепенных лесных ресурсов

	Наименование
	Единица измерения
	Ежегодный объем по проекту
	Фактическая заготовка в год, лесоустройства
	Процент

	Заготовка древесных соков
	т
	50
	326,3
	652,6

	Заготовка дикорастущих ягод
	т
	4
	3
	75,0

	в т.ч. рябина черноплодная
	т
	4
	3
	75,0

	Заготовка дикорастущих ягод, всего
	т
	6
	–
	–

	в т.ч. черника
	т
	6
	–
	–

	Заготовка дикорастущих грибов, свежих, всего
	т
	0,6
	–
	–

	в т.ч. белый гриб
	т
	–
	–
	–

	лисичка
	т
	0,6
	–
	–

	Заготовка технического сырья, всего
	ц
	–
	–
	–

	Пчеловодство:
	
	
	
	

	количество пчелосемей
	шт.
	130
	139
	106,9

	получение товарного меда
	т
	1,2
	2,114
	176,2

	Сенокошение, всего
	га
	194
	13
	0,6


	Продолжение таблицы  3.1.5.1

	Наименование
	Единица измерения
	Ежегодный объем по проекту
	Фактическая заготовка в год, лесоустройства
	Процент

	в т. ч. проектировалось
	
	
	
	

	коренное улучшение
	га
	–
	–
	–

	поверхностное улучшение
	га
	9
	–
	–

	Вылов рыбы
	т
	–
	–
	–


Лесхоз в прошедшем ревизионном периоде объемы основных видов побочного пользования выполнил, а по отдельных видам, таких как заготовка березового сока и получение товарного меда, значительно перевыполнил.

План по побочному пользованию в 2013 году выполнен в объеме 347,5 млн. рублей, что составляет 1,0% от всех средств лесохозяйственной деятельности лесхоза. 

Из других видов побочных пользований в лесах лесного фонда имеют место заготовка ягод, дикорастущих плодов, грибов, лекарственного сырья и другие. Полностью учесть объемы заготовки этих видов побочных пользований довольно сложно, так как сбор и заготовка их производится местным населением и, в основном, для удовлетворения собственных потребностей и сдачи предпринимателям. 

Таблица 3.1.5.2 Использование сенокосных и пахотных земель лесного фонда

Площадь, га

	Вид земель
	Площадь по данным
	Передано в пользование другим организациям
	Использовано лесхозом для собственных нужд в год, предшествующий настоящему лесоустройству
	Использовано для лесоразведения
	Не используется

	
	предыдущего лесоустройства
	настоящего лесоустройства
	
	
	
	

	Сенокосы
	194,0
	18,4
	–
	18,4
	175,6
	–

	Пашни
	54,0
	10,3
	–
	10,3
	46,7
	–


В истекшем ревизионном периоде площади сельскохозяйственных земель списывались лесхозом в установленном порядке и передавались для лесоразведения. Это обусловлено нецелесообразностью использования угодий для сельскохозяйственного производства из-за их низкой продуктивности.

3.1.6 Использование участков лесного фонда в охотхозяйственных, туристических и рекреационных целях
Для ведения охотхозяйственной деятельности лесхозу в аренду 49,6 тыс. га площадей лесного фонда. Последнее охотустройство проведено в 2005 году с последующими изменениями и дополнениями в 2012 году.

На территории лесного фонда Лучицкого лесничества построен охотничий комплекс представленный комфортабельным охотничьим домиком, баней, сетью беседок и мест отдыха.

Поступления средств от ведения охотхозяйственной деятельности в год предшествующий лесоустройству составили 334,0 млн. рублей, в том числе доходы от иностранных граждан – 46,9 млн. рублей.

Расходы на ведение охотничьего хозяйства составили 325,0 млн. рублей.

Площадь рекреационных лесов лесопарковых частей зеленых зон составляет     381,7 га. Санитарное стояние лесов лесхоза, используемых в рекреационных целях, удовлетворительное.

При проведении лесоустройства для лесонасаждений лесов лесопарковых частей зеленых зон дана ландшафтная характеристика, раскрывающая ландшафтно-архитектурные свойства и декоративные качества леса: структурный тип существующего ландшафта, эстетические и санитарно-гигиенические оценки, стадии дигрессии, класс проходимости.

Усилению устойчивости рекреационных лесов будут способствовать мероприятия, предусмотренные проектом, как лесохозяйственные, так и мероприятия по благоустройству территории.

     Организация управления и производства

Таблица 4.9.1 Проектируемая численность работников

	Категории работников
	Численность, человек

	
	существующая

(на 2015 год)
	проектируемая

	1 .Лесохозяйственное производство
	
	

	1.1 Аппарат управления лесхозом, включая лесничества – всего 
	55
	55

	в том числе:
	
	

	руководители
	3
	3

	главные специалисты
	11
	11

	специалисты
	28
	28

	другие работники
	13
	13

	1.2 Лесничества – всего 
	431
	399

	в том числе
	
	

	лесничие
	14
	15

	помощник лесничего
	16
	15

	мастера
	33
	35

	бухгалтера
	15
	15

	лесники, егеря
	175
	141

	постоянные рабочие
	178
	178

	2. Лесной питомник, всего
	4
	5

	в том числе:
	
	

	начальник питомника
	–
	1

	мастер питомника
	2
	1

	бухгалтер
	–
	1

	постоянные рабочие
	2
	2

	3. Деревообрабатывающий цех, всего
	53
	55

	в том числе:
	
	

	начальник цеха
	1
	1

	экономисты
	
	

	другие специалисты
	4
	4

	постоянные рабочие
	48
	50

	4 Ремонтно-механические мастерские

 – всего 
	35
	35

	в том числе:
	
	

	начальник цеха
	1
	1

	другие специалисты
	–
	–

	постоянные рабочие
	34
	34

	5 Другие производства, всего
	17
	17

	в том числе:
	
	

	начальник участка по отгрузке вагонов и производству щепы
	
	

	мастер
	2
	2

	бухгалтер
	1
	1

	постоянные рабочие
	13
	13

	Всего
	595
	566


                      ожидаемая эффективность мероприятий



5.1 Экономические показатели

Таблица 5.1.1 Расчет среднегодовых расходов на организацию и ведение лесного хозяйства (в ценах на 01.01.2015 г.)

	Наименование мероприятия
	Единица измерения
	Среднегодовой объем
	Стоимость единицы работ, 

тыс.руб
	Среднегодовая сумма расходов, млн.руб.

	1. Лесохозяйственные работы

	1.1 Отвод лесосек главного пользования
	га
	1316
	103
	135,5

	1.2 Отвод участков под рубки промежуточного пользования и прочие рубки
	га
	3826
	14
	53,6

	1.3 Рубки главного пользования (ликвид)
	тыс.м3
	115,7
	119000
	13768,3

	1.4 Рубки промежуточного пользования 
	тыс.м3
	86,0
	х
	8890,4

	 – Рубки ухода
	тыс.м3
	61,6
	х
	5921,4

	осветление (общая масса)
	тыс.м3
	2,9
	65500
	190,0

	прочистка (общая масса)
	тыс.м3
	4,2
	66000
	277,2

	прореживание (ликвид)
	тыс.м3
	20,7
	110000
	2277,0

	проходная рубка (ликвид)
	тыс.м3
	33,8
	94000
	3177,2

	 – Выборочная санитарная рубка (ликвид)
	тыс.м3
	23,4
	125000
	2925,0

	 – Рубки реконструкции
	тыс.м3
	0,6
	40000
	24,0

	 – Рубка обновления и переформирования
	тыс.м3
	0,4
	50000
	20,0

	1.5 Прочие рубки (общая масса)
	тыс.м3
	22,3
	х
	1752,9

	 – Разрубка и расчистка квартальных просек и противопожарных разрывов
	тыс.м3
	5,2
	80000
	528,0

	 – Уборка захламленности
	тыс.м3
	15,6
	71500
	1115,4

	– Другие виды прочих рубок
	тыс.м3
	1,5
	73000
	109,5

	1.6 Трелевка (подвозка) древесины
	тыс.м3
	194,6
	32000
	6227,2

	1.7 Прочие
	–
	х
	х
	3082,8

	Итого лесохозяйственных работ
	х
	х
	х
	33910,7

	2. Лесозащитные работы

	2.1 Текущее лесопатологическое обследование
	тыс.га
	25
	1000
	25,0

	2.2 Почвенные раскопки
	ям
	450
	4
	1,8

	2.3 Наземные защитные обработки
	га
	6
	170
	1,0

	2.4 Лесопатологический мониторинг
	га
	309
	1
	0,3

	Итого лесозащитных работ
	х
	–
	–
	28,1

	3. Лесокультурные работы

	3.1 Посев леса
	га
	–
	–
	–

	3.2 Посадка леса
	га
	676
	1069
	722,6

	в том числе

реконструкция малоценных насаждений
	га
	32
	1086
	34,8

	3.3 Закладка энергетических плантаций
	га
	2
	1000
	2,0

	3.4 Содействие естественному возобновлению леса
	га
	25
	100
	2,5

	3.5 Сохранение подроста
	га
	33
	200
	6,6

	3.6 Уход за лесными культурами (в переводе на однократный)
	га
	2016
	468
	943,5


	Продолжение таблицы  5.1.1

	Наименование мероприятия
	Единица измерения
	Среднегодовой объем
	Стоимость единицы работ,

тыс.руб
	Среднегодовая сумма расходов, млн.руб.

	3.7 Дополнение лесных культур
	га
	544
	166
	90,3

	3.8 Обработка почвы под питомники, плантации, школы и лесные культуры
	га
	684
	196
	134,1

	3.9 Закладка маточных и лесосеменных плантаций
	га
	–
	–
	–

	3.10 Уход за маточными и лесосеменными плантациями прошлых лет
	га
	22
	10
	0,2

	3.11 Выращивание стандартного посадочного материала – всего:
	тыс.шт.
	3707
	х
	424,4

	в том числе сеянцев
	тыс.шт.
	3668
	114
	418,2

	саженцев и укорененных черенков
	тыс.шт.
	39
	160
	62

	3.12 Выкопка и сортировка посадочного материала
	тыс.шт.
	3707
	25
	92,7

	3.13 Заготовка лесных семян
	кг
	1490
	27
	40,2

	3.14 Раскорчевка, расчистка площадей
	га
	–
	–
	–

	3.15 Прочие
	х
	х
	х
	291,8

	Итого лесокультурных работ
	х
	х
	х
	3210,1

	4. Гидромелиоративные работы

	4.1 Реконструкция лесных осушительных систем
	га
	–
	–
	–

	4.2 Ремонт и содержание осушительных систем
	км
	5
	115
	0,6

	4.3 Прочие
	х
	х
	х
	0,4

	Итого
	х
	х
	х
	1,0

	5. Противопожарные мероприятия

	5.1 Устройство противопожарных разрывов
	км
	15,7
	2000
	31,4

	5.2 Устройство минерализованных полос
	км
	1500
	23
	34,5

	5.3 Уход за минерализованными полосами и противопожарными разрывами
	км
	3000
	24
	72,0

	5.4 Ремонт и содержание дорог лесохозяйственного и противопожарного назначения
	км
	2,7
	615
	1,7

	5.5 Ремонт и содержание пожарных водоемов
	х
	х
	х
	40,0

	5.6 Организация и содержание ПХС
	х
	х
	х
	220,0

	5.7 Ремонт и содержание телефонной связи, радиосвязи и пожарных вышек
	х
	х
	х
	70,0

	5.8 Наем временных пожарных сторожей
	х
	х
	х
	–

	5.9 Содержание лошадей и транспорта, закрепленных за лесной охраной
	х
	х
	х
	40,0

	5.10 Благоустройство зеленых зон (мест отдыха)
	шт.
	–
	–
	30,0

	Итого противопожарных мероприятий
	х
	х
	х
	539,6

	6. Общепроизводственные расходы
	х
	х
	х
	6347,0

	Итого производственных затрат
	х
	х
	х
	44036,5

	7. Расходы на содержание лесохозяйственного аппарата
	х
	х
	х
	25296,0

	8. Расходы на ведение охотничьего хозяйства
	х
	х
	х
	303,5

	9. Капитальные расходы
	х
	х
	х
	1880,0

	Всего расходов
	х
	х
	х
	71516,0


� EMBED Excel.Chart.8 \s ���








1

[image: image2.emf]87,4

95,7

98,7

Мягколиственные

Твердолиственные

Хвойные

_1565589263.xls
Диаграмма1

		Главное пользование		Главное пользование		Главное пользование

		Промежуточное пользование		Промежуточное пользование		Промежуточное пользование

		Прочие рубки		Прочие рубки		Прочие рубки



2004 год

2013 год

среднегодовой отпуск за последние три года

%

43.7

75.5

50.4

30.8

22.1

39.2

25.5

2.4

10.4



хвойные

		





Расчетная лесосека по породам

		Мягколиственные

		Твердолиственные

		Хвойные



87.4

95.7

98.7



Лист1

		По категориям земель		По категориям земель		2006 год		2014 год				По группам лесов						По породам										По полнотам						По классам бонитетам												Возрастная структура лесов						Годичный размер лесопользования

		Насаждения естественного происхождения		Насаждения естественного происхождения		66.5		66.7						2004 год		2013 год				2006 год						2015 год				2006 год		2015 год				2006 год		2015 год										2000 год		2011 год				2004 год		2013 год		среднегодовой отпуск за последние три года

		Насаждения искуственного происхождения		Насаждения искуственного происхождения		20.1		22.7				I группа лесов		26.1		32.4		Сосна		64.2				Сосна		63.8		0.3		0.2		0.2		IБ		0.0		0.0								Молодняки		28.4		23.0		Главное пользование		43.7		75.5		50.4

		Несомкнувшиеся культуры		Несомкнувшиеся культуры		3.1		2.4				II группа лесов		73.9		67.6		Ель		0.5				Ель		0.5		0.4		1.2		1.2		IА		1.4		2.4								Средневозрастные		41.5		43.5		Промежуточное пользование		30.8		22.1		39.2

		Не покрытые лесом земли		Не покрытые лесом земли		2.5		1.3										Дуб		6.9				Дуб		6.5		0.5		8.1		5.8		I		23.2		36.2								Приспевающие		20.6		19.3		Прочие рубки		25.5		2.4		10.4

		Нелесные земли		Нелесные земли		7.8		6.9										Граб, Ясень		0.4				Граб, Ясень		0.5		0.6		23.1		16.4		II		55.0		48.1		Динамика возрастной структуры насждений						Спелые и перестойные		9.5		14.2

		Лесные питомники, плантации		Лесные питомники, плантации		0.0		0.0										Береза		17.4				Береза		19.2		0.7		42.3		51.9		III		16.0		10.1				Оптимальная		Существующая		Расчетная (2025)		Расчетная (2035)		Расчетная (2045)

																		Осина, Тополь		2.0				Осина, Тополь		1.4		0.8		17.2		18.7		IV		3.0		1.9		Молодняки		35.2		24.4		22.0		32.1		35.7

																		Ольха черная		8.6				Ольха черная		8.1		0.9		6.1		5.1		V		0.6		0.6		Средневозрастные		29.6		39.2		33.8		29.7		28.5

																												1.0		1.8		0.7		VA-VБ		0.8		0.7		Приспевающие		17.6		25.1		26.4		19.6		18.1

																																								Спелые и перестойные		17.6		11.3		17.8		18.6		17.7

		Выполнение проекта прежнего лесоустройства по главным породам лесных культур																								Зоны загрязнения																								По классам возраста

						Проектировалось						Выполнено														0 зона 0,0-0,94 Ku/km2		57.1																						Хвойные						твердолиственные						мягколиственные

		Сосна				64.4				Сосна		74.1														1 зона 1,95-4,94 Ku/km2		10.5																								тыс.м3

		Ель				1.9				Ель		2.2														2 зона 4,95-14,94 Ku/km2		8.3						Динамика покрытых лесом земель по группам пород																1995		6.8				1995		14.6				1995		21.4

		Дуб				30.1				Дуб		12.5														3 зона 14,95-39,94 Ku/km2		22.2								Хвойные		Твердолиственные		Мягколиственные										1996-1999		5.8				1996-1999		16.9				1996-1999		22.7

		Ясень				0.4				Ясень		0.3														4 зона свыше 39,95 Ku/km2		1.8						Оптимальная		73.7		9.1		17.2										2000-2003		9.6				2000-2003		24.5				2000-2003		34.2

		Береза				3.2				Береза		10.9																						Существующая		64.3		7.0		28.7										2004-2005		3.8				2004-2005		11.6				2004-2005		15.4

																																		Расчетная (2026)		64.6		8.4		27.0										2006-2008		5.8				2006-2008		9.6				2006-2008		15.4

																																		Расчетная (2036)		68.9		8.6		22.5

		График оптимизация размера ГП								Оптимизация по основным породам																								Расчетная (2046)		73.6		9.1		17.3

		Годы учета				Размер пользования				Годы учета		Сосна		Дуб		Береза		Осина		Ольха черная														Возрастная структура лесов основных пород

		2001 г.				72.1				2001 г.		31.6		4.4		16.1		2.5		17.5																2006 год		2015 год		оптимальная структура

		2010 г.				123.3				2010 г.		62.5		4.6		31.0		2.0		23.2														Молодняки		26.4		22.8		35.7

		2020 г.				169.0				2020 г.		99.8		5.1		41.2		1.8		21.1														Средневозрастные		43.3		34.2		27.9

		2030 г.				177.6				2030 г.		109.9		5.5		40.6		2.0		19.6														Приспевающие		21.8		24.3		18.2

		2040 г.				186.0				2040 г.		119.2		5.6		39.8		1.8		19.6														Спелые и перестойные		8.5		18.7		18.2

		2050 г.				188.1				2050 г.		121.5		5.6		39.5		2.2		19.3

		2060 г.				189.1				2060 г.		123.2		6.0		39.5		1.8		19.1

		2070 г.				189.0				2070 г.		122.5		5.9		39.5		2.0		19.1

		2080 г.				188.7				2080 г.		122.2		5.9		39.5		1.8		19.3

		2090 г.				187.4				2090 г.		121.1		5.9		39.5		1.8		19.1

		2100 г.				187.4				2100 г.		121.1		5.9		39.5		1.8		19.1

						Ольха черная		0.0

						Осина		0.0

						Береза		0.0

						Мягколиственные		87.4

						Твердолиственные		95.7

						Хвойные		98.7

																11403

																141

																4445

																15989
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Классы бонитета

		I группа лесов		I группа лесов

		II группа лесов		II группа лесов



2004 год

2013 год

%

26.1

32.4

73.9

67.6



Возрастная структура

		Насаждения естественного происхождения		Насаждения естественного происхождения

		Насаждения искуственного происхождения		Насаждения искуственного происхождения

		Несомкнувшиеся культуры		Несомкнувшиеся культуры

		Не покрытые лесом земли		Не покрытые лесом земли

		Нелесные земли		Нелесные земли

		Лесные питомники, плантации		Лесные питомники, плантации



2006 год

2014 год

%

66.5

66.7

20.1

22.7

3.1

2.4

2.5

1.3

7.8

6.9

0

0



По классам возраста и группам п

		IБ		IБ

		IА		IА

		I		I

		II		II

		III		III

		IV		IV

		V		V

		VA-VБ		VA-VБ



2006 год

2015 год

Классы бонитета

%

0

0

1.4

2.4

23.2

36.2

55

48.1

16

10.1

3

1.9

0.6

0.6

0.8

0.7



Полноты

		Молодняки		Молодняки		Молодняки

		Средневозрастные		Средневозрастные		Средневозрастные

		Приспевающие		Приспевающие		Приспевающие

		Спелые и перестойные		Спелые и перестойные		Спелые и перестойные



2006 год

2015 год

оптимальная структура

%

26.4

22.8

35.7

43.3

34.2

27.9

21.8

24.3

18.2

8.5

18.7

18.2



по породам

		По классам возраста

		Хвойные						твердолиственные						мягколиственные

				2000 год		2011 год				2000 год		2011 год				2000 год		2011 год

		I		8.4		11.9		I		10.3		4.4		I		19.8		12.1

		II		18.6		10.7		II		18.9		11.4		II		9.4		14.6

		III		32.5		30.0		III		16.8		18.5		III		15.1		11.6

		IV		26.9		29.9		IV		9.3		18.1		IV		16.6		18.7

		V		12.6		15.2		V		23.0		21.2		V		19.4		21.1

		VI		1.0		2.2		VI		18.0		20.6		VI		15.8		13.8

		VII		0.0		0.1		VII и выше		3.3		5.6		VII и выше		3.6		6.9

		VIII и выше		0.0		0.0		VIII		0.3		0.2		VIII		0.2		1.1

		IX и выше		0.0		0.0		IX и выше		0.1		0.0		IX и выше		0.1		0.1

																								Рисунок 12 - Распределение насаждений по классам возраста в пределах групп пород (%)
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Полноты

%

0.2

0.2

1.2

1.2

8.1

5.8

23.1

16.4

42.3

51.9

17.2

18.7

6.1

5.1
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		Сосна

		Ель

		Дуб

		Граб, Ясень

		Береза

		Осина, Тополь

		Ольха черная



64.2

0.5

6.9

0.4

17.4

2

8.6



		Сосна

		Ель

		Дуб

		Граб, Ясень

		Береза

		Осина, Тополь

		Ольха черная



63.8

0.5

6.5

0.5

19.2

1.4

8.1



		Молодняки		Молодняки		Молодняки		Молодняки		Молодняки

		Средневозрастные		Средневозрастные		Средневозрастные		Средневозрастные		Средневозрастные

		Приспевающие		Приспевающие		Приспевающие		Приспевающие		Приспевающие

		Спелые и перестойные		Спелые и перестойные		Спелые и перестойные		Спелые и перестойные		Спелые и перестойные



2006 год

2015 год

Оптимальная

Существующая

Расчетная (2025)

Расчетная (2035)

Расчетная (2045)

%

35.2

24.4

22

32.1

35.7

29.6

39.2

33.8

29.7

28.5

17.6

25.1

26.4

19.6

18.1

17.6

11.3

17.8

18.6

17.7



		Хвойные		Хвойные		Хвойные		Хвойные		Хвойные

		Твердолиственные		Твердолиственные		Твердолиственные		Твердолиственные		Твердолиственные

		Мягколиственные		Мягколиственные		Мягколиственные		Мягколиственные		Мягколиственные



Оптимальная

Существующая

Расчетная (2026)

Расчетная (2036)

Расчетная (2046)

73.7

64.3

64.6

68.9

73.6

9.1

7

8.4

8.6

9.1

17.2

28.7

27

22.5

17.3




